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Zu spét gekommen...
Hungerstreik von ,,zu spat* angekommenen Menschen
aus Darfur, die keinen Resettlement-Platz bekamen.
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Ké?npfe gegen di\'PerspektivIosigkeit in der tunesischen Wiiste. Von Marvin Liidemann
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An der libysch-tunesischen Grenze existiert seit knapp zwei Jahren das Lager Choucha, in dem viele
Flichtlinge aus Libyen — zu einem groRen Teil subsaharischer Herkunft - aufgenommen wurden. Das
Lager untersteht der Verwaltung des UNHCR, die dort nach den organisationseigenen Kriterien Fllichtlinge
fur ihr Resettlementprogramm auswabhlt. Migrierende, die diesen Kriterien nicht gentigen, werden zurtick
in die libysche Krise oder ihre Herkunftslander geschickt oder verbleiben im Lager. Profiteur dieses Proze-
deres ist zweifellos die EU, die sich durch die selektive Aufnahme Einzelner die Menschenrechtsweste rein
wascht und zugleich weif3, dass die Tausenden in Choucha Verweilenden nicht als Bedrohung wahrgenom-
men werden, ganz im Gegensatz zu Migrierenden, die in Boote steigen, um sich in die Festung Europa
einzuschleichen.

er Libyenkrieg befreite die libysche Gesell-
D schaft von einem tyrannischen Diktator,

wackelte temporér an der Stabilitat des
europaischen Grenzregimes und zerstorte die
Lebensgrundlagen von tausenden von Menschen
nicht-libyscher Herkunft. Im Libyen Gaddafis namlich
waren Aufenthaltsgenehmigungen frei erwerbbar und
fur die meisten nach einiger Zeit der papierlosen
Arbeit durchaus erschwinglich. Somit konnten sich
viele Menschen aus Subsahara Afrika in Libyen eine
Existenz aufbauen, sogar eigene Geschafte eréffnen
und Geld an ihre Familien schicken. Von dem
relativen Reichtum Libyens wurde also durchaus tber
dessen Grenzen hinaus profitiert. Der alltagliche
Rassismus der libyschen Gesellschaft war dazu der
krasse Gegenpol. Viele Menschen bewegten die
standige Unsicherheit, willkirliche Verhaftungen, in
libyschen Knasten drohende Folter und das Ver-
schwinden Unzahliger in Lagern in den letzten
Jahren dazu, von Lybien aus die riskante Reise Uber
das Mittelmeer zu wagen.

Wie schon vor der Unterzeichnung der partnerschaft-
lichen Abkommen zwischen der EU und Libyen 2006
nutzte Gaddafi auch 2011 die klandestine, transmedi-
terrane Migration als Druckmittel gegen die EU und
als Antwort auf die NATO-Intervention im Libyen-
krieg.

Bomben und Boote

Mit dem Krieg und dem Machtgewinn der selbster-
nannten Rebellen wuchs die Unsicherheit aller
Schwarzer Menschen in Libyen. Ein Teil der Rebellen
stellte Schwarze unter Generalverdacht, S6ldner
Gaddafis zu sein. Darliber hinaus herrschte durch
Luftangriffe oder willkiirliche Gefechte standige
Gefahr. Die Preise fiir die Uberfahrt nach Europa
hingegen waren trotz der hohen Nachfrage auf einem
sehr niedrigen Stand. Dies lag mafigeblich daran, dass
zumindest die Abfahrt nicht geheim vonstattengehen

musste, weil sie in ebendieser Phase von Gaddafi
politisch gewollt war. Die libysche Kistenwache blieb
tatenlos.

Somit wurde die durch Vertradge mit Anrainerstaaten
und die hohe Prasenz von Frontex und nationalen
Kistenwachen erlangte relative Stabilitat des euro-
mediterranen Grenzregimes im Frihling 2011 ins
Wanken gebracht. Neben den vor dem Krieg tber
das Mittelmeer Fliehenden, die von Gaddafi instru-
mentalisiert wurden, legten auch im benachbarten
Tunesien wieder Tausende von Menschen ab, die den
revolutiondaren Moment der polizeilichen Instabilitat
fur sich nutzten und gen ltalien reisten. Die hegemo-
nialen europaischen Diskurse reagierten mit der
Ublichen rassistischen Rhetorik und konstruierten sich
zu einem Opfer einer Flichtlingswelle, die - zumin-
dest diskursiv - naturkatastrophale Ausmaf3e anzuneh-
men schien. Bestarkt wurde diese Rhetorik durch den
Tabubruch Frankreichs, die Schengener Freizligigkeit
in Frage zu stellen und - zumindest temporar -
wieder Grenzkontrollen einzufiihren.

Waustenlager als Externalisierungserfolg der EU

Vor diesem Hintergrund scheint es fur die EU ein
wahrer Glucksfall gewesen zu sein, dass sich das
postrevolutionare Tunesien schnell stabilisierte,
zahlreiche Menschen dort hin flohen und das euro-
paische Grenzregime so nicht auf einem direkten
Weg herausforderten.

Auf tunesischer Seite nur wenige Kilometer von der
libyschen Grenze entfernt, errichtete der UNHCR das
Fluchtlingslager Choucha in einer tunesischen
Militarbasis. Neben Choucha existierten im Grenzbe-
reich noch zwei Lager und weitere im Landesinneren.
In Choucha bot der UNHCR seit Marz 2011 Schutz
und die Mdglichkeit im Refugee Status Determination
(RSD)-Verfahren am Resettlement-Programm teilzu-
nehmen.



Bis dahin gilt es jedoch in der
Waiste in Zelten zu verharren,
wozu die verbliebenen 3400
Menschen nun seit Gber einem
Jahr gezwungen sind. Fernab
von der staubigen Realitat in
der Wiste wird diese UNHCR-
Intervention trotz ihrer hohen Kosten als Gliicksfall
fir die EU gelten. So waren in den 17 Monaten des
Bestehens dieses Flichtlingslagers etwa 200 000
Menschen dort. Die meisten von ihnen wurden
entweder mit der IOM! (Internationale Organisation
fir Migration) zuriick in ihr Herkunftsland geschickt,
sind schon per Resettlement ausgereist, warten auf ihr
Resettlement oder wurden abgelehnt und sind ohne
Perspektive. Immerhin jedoch sind kaum welche von
ihnen in die Boote nach Italien gestiegen, die zu
Hochzeiten der Libyenkrise beinahe taglich ablegten.
Und damit ist das Lager Choucha ein unschéatzbarer
Auslagerungserfolg der EU.

Pogrom im Fliichtlingslager

Im Mai 2011 gingen die Gefliichteten in Choucha das
erste Mal auf die StraRRe, um fiir Perspektiven und
Resettlement-Platze zu kampfen. Sie blockierten die
StralRe vor dem Lager, eine Lebensader der Lokalbe-
volkerung, die hauptsachlich von dem (durch den
Libyenkrieg schon erheblich geschwéchten) Grenz-
handel lebt. Aufgebrachte Blrgerinnen und Birger
des benachbarten Ortes Ben Gardane reagierten
darauf mit einem Angriff auf die Demonstrierenden,
bei dem sich das tunesische Militar auf die Seite der
Angreifenden stellte und in die Menge schoss. Im
folgenden Verlauf wurden zwei Drittel des Lagers
geplindert und niedergebrannt.

Bewohnende des Lagers erheben auch gegen das
Militar schwere Vorwurfe, das willkirlich Menschen
angeschossen und gezielt vermeintliche Fihrungsper-
sonlichkeiten des Streiks gefoltert haben soll.
Waéhrend des Pogroms durch die Lokalbevolkerung
sind laut Angaben der Gefliichteten mindestens 20
Menschen entweder verbrannt oder auf anderem
Wege getdtet worden. Dem UNHCR zufolge gab es
sechs Todesopfer — vier starben im Feuer und zwei
durch einen umstiirzenden Strommast.

Es gab keinerlei &ffentliche Stellungnahmen des
UNHCR zu den Vorkommnissen in dem von ihnen
bereitgestellten Lager. Es gab keine kritische Aufarbei-
tung der Geschehnisse, weder mit Blick auf das
Militar, noch bezogen auf die Lokalbevélkerung.
Auch eine psychologische Unterstiitzung der teilweise

Das Lager Choucha
—ein unschatzbarer
Auslagerungserfolg der EU

choucha

retraumatisierten Menschen in
Choucha blieb vollkommen aus.
Stattdessen miissen Gefluchtete,
die immer noch in Choucha
leben, damit umgehen, dass sie
Soldaten begegnen, die vor
Monaten noch auf sie schossen.
Auf die Lokalbevdlkerung ist der UNHCR insoweit
eingegangen, als dass er vielen Menschen ermég-
lichte, im Lager zu arbeiten. Letzteres entpuppte sich
aus Sicht des UNHCR als grof3er Fehler. So fanden
sich die Menschen, deren befristete Arbeitsvertrage
nach einiger Zeit ausliefen - eben auch aus dem
Grund, dass das Lager von 20 000 auf unter 4000
Personen geschrumpft ist - Anfang dieses Jahres auf
der Straf3e wieder, wo sie mit Blockadeaktionen und
gezielten Angriffen auf UNHCR- und IOM-Fahrzeuge
fur ihren Joberhalt kdmpften. Die Kampfe der
tunesischen Arbeiterinnen und Arbeiter fuhrten dazu,
dass die Lagerinfrastruktur zeitweise lahmgelegt war
und das UNHCR-Personal tiber Wochen nicht ins
Lager kam.

Den Streikenden gelang damit ein beachtlicher
medialer Erfolg, von dem auch einige Gefllchtete,
die in Choucha leben, mitbekamen. In dem Diskurs
um die Situation der tunesischen Angestellten in dem
Fluchtlingslager vermissten sie die Perspektive derer,
die im Lager leben missen. Also besuchten sie eine
Pressekonferenz der Arbeiterinnen und Arbeiter beim
Forum Tunisienne pour les droits sociaux et economi-
ques? in Tunis Mitte Marz 2012 und machten ihre
Perspektive horbar. Nicht nur die Medien, sondern
auch die tunesischen Aktivistinnen und Aktivisten
konnten damit direkt angesprochen werden und ein
Vernetzungsprozess kam in Gange, der die Stimme
der Gefllchteten aus der Isolation im Wustenlager in
die Hauptstadt trug.

,Voice of Choucha“

Die Gefliichteten in Choucha erheben groRRe Vor-
wiirfe gegen den UNHCR, so sei das Verfahren des
RSD nicht korrekt verlaufen und von Fehlern
durchzogen. Da ist die Rede von parteiischen
Ubersetzenden, ebenfalls Gefliichteten, die einer
verfeindeten Konfliktpartei angehoren, ebenso von
Besuchen und Konfrontationen mit Botschaftsange-
stellten - also Beamtinnen und Beamten von Staaten,
vor denen die Geflichteten Schutz suchen - noch
bevor deren Félle Gberhaupt abgeschlossen waren.
Andere erheben den Vorwurf, dass sie monatelang an
der tunesisch-libyschen Grenze festgehalten wurden
und der nur funf km entfernte UNHCR sich nicht fiir

Hides ook

79



80

choucha

Hiudes oot

sie einsetzte. Stattdessen bekamen sie, als sie doch im
Lager landeten, zu horen, dass es fir ,zu spat
Gekommene*“ keine Resettlement-Platze mehr gébe.

All diese Kritik der Gefluchteten in Choucha verbali-
siert sich nun in dem Projekt Voice of Choucha
(VOC), das von einigen Unzufriedenen angestof3en
wurde, die ihrer perspektivlosen Situation in dem
Wastenlager ein Ende setzen wollen.?

Die Aktiven von Voice of
Choucha sind seit der gespreng-
ten Pressekonferenz in direktem
Kontakt mit interessierten
Akteuren der tunesischen
Zivilgesellschaft, sowie européi-
schen Aktiven, die gemeinsam
mit ihren Partnerinnen und
Partnern in Tunesien diesen
Sommer das Projekt ,Boats for
People* auf die Beine stellten, welches die europai-
sche Migrationspolitik, die das Mittelmeer zum
Massengrab fur Migrierende macht, in den Fokus der
Kritik nimmt.

Realitat

Mit dieser Vernetzung und dem Gewinn an Selbstbe-
wausstsein kdnnen die VOC-Aktiven dem UNHCR nun
als politischer Akteur gegentiber treten. Legitimiert
sind sie durch ein groRes Plenum, zu dem alle vom
UNHCR abgelehnten Communities - knapp 400
Personen - Delegierte schicken.

Am 14. Mai 2012 organisierten sie eine erste Demons-
tration in Choucha seit der Blockade im Vorjahr, auf
die das Pogrom folgte. Die Menschen gingen mit der
Forderung nach zligigem Resettlement fir alle in
Choucha Verweilenden auf die StraRe und forderten
die Selektionslogik des UNHCR stark heraus. Auf
Gesprachsangebote des UNHCR reagierten die
Demonstrierenden ablehnend mit der Begriindung,
dass sie seit Gber einem Jahr im Gespréch seien, die
Vertreterinnen und Verteter des UNHCR ihnen jedoch
nicht zuhéren wirden und sie nichts zu verlieren
hatten, weswegen sie auch keine Angst vor Repres-
sionsandrohungen durch das Militér hatten. Die
Demonstration hatte reine Symbolkraft, die aber dazu
in der Lage war, dem UNHCR vor Augen zu fihren,
dass sich die Gefliichteten, vor allem die Abgelehn-
ten, organisieren und in der Lage sind, sich aufzuleh-
nen und dem UNHCR ihre Kritik unmissverstandlich
aufzuzeigen. Seitdem im Oktober dieses Jahres die
Lebensmittelausgabe an abgelehnte Asylsuchende
eingestellt wurde, kiindigten VOC-Aktive eine
Intensivierung des Protests im Herbst und Winter an.

Der Fluchtlingsschutzdiskurs, in
dem die Kategorien ,,schiitzens-
werter Fltichtling” und ,.illegaler
Migrant* produziert werden, ist
in Choucha eine schmerzhafte

Selektionslogik im Flichtlingsschutzdiskurs

Der vom UNHCR dominierte Fliichtlingsschutzdiskurs,
in dem die Kategorien ,schitzenswerter Fluchtling”
und ,illegaler Migrant“ produziert werden, ist in
Choucha eine schmerzhafte Realitat.> Nachdem der
UNHCR viele Menschen abgelehnt hat, da sie keine
Fluchtgriinde nach der Genfer Fliichtlingskonvention
hatten, sind die meisten von ihnen ausgereist, meist
mit dem Repatriierungsangebot
von IOM zuriick in ihr Her-
kunftsland. Etwa 400 vom
UNHCR Abgelehnte verweilen
jedoch im Camp und kdmpfen
fur die Neuaufnahme ihrer Falle
und ihre Befreiung aus der
Perspektivlosigkeit. Denn der
Flichtlingsstatus ist die einzige
Maoglichkeit, nicht illegalisiert zu
migrieren. Bisher weigert sich
der UNHCR, ihre Félle neu aufzunehmen und
verweist darauf, dass sich die Abgelehnten nicht in
ihrem Zustandigkeitsbereich befanden, sie nun illegal
in Tunesien seien und die tunesische Regierung
entscheiden musse, was mit ihnen geschehen soll.
Oftmals wurde vom UNHCR drohend hinzugeftigt,
dass bevor das tunesische Militar die Menschen in
Abschiebehaft nimmt, sie doch die Angebote der IOM
wahrnehmen sollten, oder freiwillig zuriick nach
Libyen reisen sollten, obwohl selbst UNHCR-Ange-
stellte auf Nachfrage von uns nicht abstritten, dass
Libyen immer noch unsicher und gerade fir
Schwarze geféhrlich ist. Einige Gefllichtete erzahlten
uns, dass sie Freundinnen und Freunde hétten, die
zurtick nach Libyen gegangen seien. Zu niemandem
von ihnen sei es moglich gewesen, den Kontakt zu
halten, die meisten seien entweder in libyschen
Knésten verschollen oder tot.

Wege aus der Perspektivlosigkeit

Fur die verweilenden Abgelehnten sind also weder
die Rickreise nach Libyen noch die Rickreise ins
Herkunftsland eine Option. Doch auch die tunesische
Regierung signalisierte jlingst, dass sie keinerlei
Kapazitaten und Ambitionen hétte, die Verantwortung
fur die Abgelehnten zu Ubernehmen. Gleichzeitig
wird ihnen aber auch die Reisefreiheit innerhalb
Tunesiens verwehrt, weswegen die Gefliichteten zum
Warten in der Wiiste gezwungen sind, was viele von
ihnen nicht akzeptieren und darum selbstbestimmt
nach Alternativen suchen. So haben VOC-Aktive
Berichte Uber ihre Situation verfasst und diese in
Aktivistinnen-Kreisen der tunesischen Hauptstadt



verbreitet, sind direkt auf europaische Botschaften
zugegangen, um ihnen von ihrer Perspektiviosigkeit,
die nicht zuletzt durch das NATO-Bombardement im
Libyenkrieg verursacht wurde, zu berichten und nach
Aufnahmeoptionen zu fragen.

Eine konkrete Losung fir die abgelehnten Flichtlinge
in Choucha ist bisher nicht in Sicht, eine MalRnahme,
die sie unterstlitzen koénnte, ware die Ausweitung des
Resettlement-Programms. Denn selbst wenn die
Aktivistinnen und Aktivisten hinter Voice of Choucha
eine Neuaufnahme ihrer Falle durchsetzen kdnnen,
stiinden keine weiteren Resettlement-Platze zur
Verfligung. Deutschland hat sich lediglich verpflichtet,
200 Menschen aus Choucha aufzunehmen. Sie kamen
im September in Niedersachsen an. Eine politische
Option in Deutschland waére also die IM-Konferenz’
im Dezember zu nutzen, um die Innenminister mit
Verweis auf die Kampfe von ,Voice of Choucha“ zu
weiteren Aufnahmen zu drangen.<

1Die Internationale
Organisation fir Migration
fuhrt nach eigener
Beschreibung ,,Migrations-
management zum Wohle
aller” durch und unterstitzt
den UNHCR in Choucha
durch ,freiwillige Rickrei-
sen“ und die Organisation
der Resettlement-Reisen.

2 http://www.ftdes.com/

¢ http://voiceofchoucha.
wordpress.com/

“ http://www.boats4people.org/

¢ Informationen hierzu gibt
es unter: http://voiceofchou-
cha.wordpress.com/ und
sind unter choucha@ri-
seup.net zu erfragen.

®Die Ambivalenz des
Flachtlingsschutzdiskurses,
der zum einen vor
Verfolgung Fliehenden
Schutz zusichern soll,
gleichzeitig aber auch erst
Jllegale* Migration schafft
und rigide Migrationskon-
trollen legitimiert, unter
denen auch (anerkannte)
Flachtlinge leiden, wird
bspw. beschrieben in:
»Migrationskontrolle durch
Flachtlingsschutz?*, Ratfisch
& Scheel, Grenzregime,
2010

"Infos zum Protest gibt es
bei den Jugendlichen ohne
Grenzen: http://jogspace.net/

Marvin Lidem
verbrachte einige
Monate in Tunesien,
knupfte Kontakte zu
den widerstandigen
Gefltichteten aus
Choucha und ver-
folgt ihre K&mpfe
seitdem solidarisch.

choucha
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